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Vivimos con un alto nivel de consumo de bienes y servicios, gracias al endeudamiento masivo, que permite llevar un engañoso ritmo de vida. Pero de este alegre consumo de productos y servicios low cost se puede disfrutar mientras se dispone de empleo y se cuenta con un subsidio de paro. Y, sobre todo, lo que hace posible el actual sistema de bienestar es la existencia de una buena sanidad cuando caemos enfermos, las pensiones suficientes para la jubilación y una escuela digna para los hijos. 

Este libro avisa de que en un futuro inmediato este sistema se romperá y la mayoría de los ciudadanos se habrán convertido en neoproletarios. 

Una serie de noticias de la más reciente actualidad vienen a confirmar las tesis de El fin del Bienestar:
· Celestino Corbacho, ministro de trabajo, publicó el pasado 14 de octubre un informe en el que avisa de la insostenibilidad a largo plazo del actual sistema de aportaciones a la Seguridad Social. La conclusión principal del estudio era que las pensiones de los menores de 50 años no están garantizadas.
· El PP y el PSOE pretenden re-editar los Pactos de Toledo. En recientes comisiones parlamentarias, los dos partidos mayoritarios han estudiado realizar reformas de calado, entre las cuales se incluiría la ampliación del periodo de cotización hasta los 20 años.
· A lo largo de los últimos años, PP y PSOE han mostrado su disposición a pactar que se utilice toda la vida laboral para calcular las pensiones.  
· Según un reciente estudio elaborado por la Fundación de Estudios de Economía Aplicada (FEDEA), para una ampliación del periodo de cálculo hasta 45 años (que en la práctica supondría acercarse al supuesto de determinar las pensiones teniendo en cuenta toda la vida laboral), las prestaciones de retiro caerían un 30%.
El nuevo libró de Miró i Ardèvol se revela como una obra clave para entender el presente de la sociedad española y el futuro que le aguarda. Pero El fin del bienestar no se limita a describir un futuro tan probable como oscuro, sino que también propone las soluciones –algunas, políticamente incorrectas– para salir de la actual situación de insostenibilidad. 
“La natalidad insuficiente, unida a la prolongación de la vida después de la jubilación, ha convertido en inviable el sistema público de pensiones”.
Entrevista a Josep Miró i Ardèvol.

-¿Por qué el actual sistema de Estado del bienestar es insostenible? ¿Qué factores lo hacen improrrogable en el tiempo? 
Josep Miró i Ardèvol: La razón es básicamente una: la natalidad insuficiente, lo que unido a la prolongación de la vida después de la jubilación ha convertido en inviable el sistema público de pensiones, base del Estado del bienestar. También influye el aumento generalizado de los costes ligados a un mayor uso de la sanidad pública y la dependencia. Costes sociales menores pero crecientes  fruto de una sociedad cada vez más individualista, hedonista y desvinculada.

-De no modificarse la actual situación, ¿por dónde cree que romperá antes el sistema? ¿Tal vez las pensiones?  
JMA: Sin duda ellas representan la mayor parte del gasto. La actual crisis económica acentuara el problema y acortara la vida del sistema de manera que ya en la próxima década tendremos graves problemas de desequilibrio en la Seguridad Social, si no se emprenden antes nuevas políticas.  

-¿Qué medidas habría que adoptar para evitar el colapso de Estado del bienestar? 
JMA: Hay que distinguir en entre el corto y el largo plazo. España es uno de los pocos países de Europa que no ha hecho nada, poco más que maquillar el problema. Ahora, la urgencia es total. A corto plazo es necesario reajustar el equilibrio entre ingresos y gastos, con el menor daño social. Prolongar un par de años la edad de jubilación y prohibir las jubilaciones anticipadas es algo necesario. Pero eso no resuelve el problema de fondo. Si se quiere mantener el Estado del bienestar, la única respuesta es conseguir una mejor natalidad. En el libro dedico un capitulo a considerar las distintas medidas. 

-¿El Estado del Bienestar es el problema o la solución? Dado que las reformas parecen inevitables, ¿hacia donde habría que caminar: hacia un Estado asistencial más eficaz o hacia su disolución? 
JMA: La disolución es imposible por razones políticas, pero también sociales. La inmensa mayoría no desea perder la enseñanza o la sanidad gratuita. Pero esto debe racionalizarse y conseguir un mayor compromiso con los ciudadanos. La "revolución del derecho a elegir": escuela, centro sanitario… implantado en Suecia muestra como libertad y responsabilidad mejoran el sistema de bienestar. Por otra parte, más del ochenta por ciento de las personas de más 64 años, estarían en situación de pobreza relativa, sin las transferencias de las pensiones. Después de ellas, la cifra se reduce al 30%, y eso sigue siendo mucho comparado con Europa.

-¿Las causas del probable colapso del sistema asistencial son las mismas que están detrás de la actual crisis económica? De ser así y de no cambiar la actual situación, ¿sería esta crisis el anticipo de una mayor que nos aguarda en el futuro? 
JMA: No, sus raíces son muy distintas. La crisis del Estado del bienestar, y, sobre todo, de las pensiones se produciría igualmente, solo que más tarde. La crisis anticipa la cuestión pero no la genera. El futuro para los jóvenes -los grades perdedores y grandes engañados- será peor que el de sus padres, si no se producen cambios muy substanciales, que nadie parece dispuesto a introducir. La querencia de Rodriguez Zapatero por un aumento del déficit público, si no es muy prudente, agravara muchísimo la cuestión. Los españoles  tienen derecho a saber cuál es el déficit del Estado, no año a año, sino en el futuro, incorporando las obligaciones de pago, con incorporación de las generadas por la Seguridad Social. Esta es una cifra desconocida, que ya era grave, como muestro en el libro, en años de bonanza económica.
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